RESOLUCION 2018/151

Sobre vulneracién del Coédigo Deontoldgico de la FAPE en la
qgue puede haber incurrido el medio de comunicacién El
Mundo por articulos firmados por el periodista Javier Negre
publicados el 29 de abril y 7 de mayo de 2018, tanto en la
edicion de papel como digital.

La Comision de Arbitraje, Quejas y Deontologia del
Periodismo considera que no se han producido las
vulneraciones denunciadas genéricamente como
infracciones del “punto 4 del Cadodigo ético de la profesion
de periodistica”.

Cuanto se refiere a la libertad de opinion goza de la maxima
proteccion del articulo 20 de la Constitucion Espafiolay el
propio Codigo Deontoléogico consagra en su principio
general 1.3 el principio de libertad de investigar y difundir la
informacion vy la libertad del comentario y la critica. No se
vulnerd la primaria obligacion de veracidad ni en los textos
examinados se advierte extralimitacion en la facultad de los
periodistas de realizar libremente criticas que no infrinjan el
derecho al honor, la intimidad o la reputacion de los
aludidos.

Tampoco infringe estos principios un titular periodistico,
ciertamente rotundo, que expresa y resume el contenido
critico del articulo y condensa una evidente desvaloracién
publica de los aludidos.

|.- SOLICITUD

Formulada, con fecha 14 de mayo de 2018, por DON SAMUEL GARCIA-
QUINTAS FERNANDEZ, Abogado del llustre Colegio de Abogados de Girona
2166, con domicilio en Av. Paisos Catalans, 28, bajos, de 17457 Riudellots de
la Salva (Girona), actuando en nombre y representacion de DONA ANA BELEN
CADENAS GARCIA y DONA LUCIA CORTINAS HERNANDEZ, docentes del
Centro IES El Palau de Sant Andreu de la Barca.



II.- HECHOS DENUNCIADOS

La queja se presenta en relacién con los siguientes articulos publicados por el
periodista JAVIER NEGRE tanto en la edicion papel como digital del periddico
‘El Mundo’.

— 29 de abril de 2018.- “Los 9 maestros catalanes de la infamia”.

— 7 de mayo de 2018.- “Una maestra acusada de coaccion a hijos de guardias
civiles: «Tenéis que ir al juzgado a decir que mienten»”.

La queja se fundamenta en los siguientes términos:

“Tras la detenida y minuciosa lectura de ambas publicaciones
observamos que estamos ante una flagrante vulneracién de los mas
basicos derechos fundamentales y normas deontoldgicas de la profesion
periodistica, no siendo las mismas subsumibles en el derecho de libertad
de expresion que ampara al periodismo que, como bien deben conocer,
tiene sus limites.

Resulta sorpresivo el tono despectivo, denigratorio e injurioso utilizado por
JAVIER NEGRE en el articulo ‘los 9 maestros catalanes de la infamia’.
Ademas de innecesario, atenta contra el honor y reputacion de los
docentes. No se limita a transmitir una informacién sino que incluye juicios
de valor ofensivos y absolutamente innecesarios. No contento con ello,
dicho articulo difunde nombre y apellido completos, otros datos
identificativos e imagenes de 6 de ellos, extraidos de las redes sociales y
sin permiso de las mismas ftras un ‘arduo’ trabajo de investigacion,
infringiendo de forma intolerable el principio deontolégico conforme al que
debe evitarse expresiones, imagenes o testimonios vejatorios o lesivos
para la condicion personal de los individuos y su integridad fisica o moral
gue recoge el punto 4 del cédigo ético de la profesién de periodista.

A la postre, dicho titular tendencioso y el contenido de dicho articulo, (con
todo lujo de detalles extraidos de la denuncia filtrada interesadamente
mas los apellidos y fotografia), ademas de incitar al odio y a la violencia
entre los lectores del mismo, vulneran el principio deontoldgico en base al
cual el periodista debe asumir que toda persona es inocente mientras no
se demuestre lo contario y evitar al maximo las posibles consecuencias
dafosas derivadas del cumplimiento de sus deberes informativos.
Consecuencias que, en este caso, se tradujeron en pintadas ofensivas en
las paredes del IES PALAU contra docentes en los dias posteriores a su
publicacion.

Por si esto fuera poco, e incluso después de haber presentado esta parte
una queja al periddico ‘EI mundo’ por dicha publicacion, en fecha 7 de
mayo de 2018 el Sr. NEGRE vuelve a confeccionar un articulo
contraviniendo de nuevo el codigo ético de su profesion. El titular, a la par
gue sensacionalista e interesado, carece de todo rigor, y ello por cuanto la
maestra a la que sefiala no tiene ni siquiera la condicion procesal de



acusada, sino en todo caso de denunciada. Asi, entendemos que dicho
material informativo es engafoso, deformado y transgrede el derecho
constitucional al honor y a la propia imagen previstos en el texto
constitucional espaiiol.

En este sentido, pese al derecho del periodista a disfrutar en su ejercicio
profesional de los principios de libertad de expresion y de informacion, el
mismo estda sometido a los limites que impiden la vulneracién de otros
derechos fundamentales, habiéndose conculcado en el presente cuantos
se han especificado a lo largo de esta queja en relacién a las Sras.
Cadenas y Cortinas asi como el Cédigo Deontoldgico del periodismo.”

lIl.- DOCUMENTOS QUE ACOMPANAN LA DENUNCIA

Aunque con la queja no se acompafian los textos que dan lugar a la misma, si
se identifican en ella las fechas y medios de la publicacion, y sus copias han
guedado incorporadas al expediente.

IV.- NORMAS DEONTOLOGICAS QUE EL DENUNCIANTE
CONSIDERA VULNERADAS

En el texto de la queja no se especifican con precision los preceptos que se
denuncian como vulnerados. Si se cita “el punto 4 del codigo ético de la
profesion de periodista”, y también se relacionan las conductas reprochadas en
algunos de los parrafos del escrito de queja, segun se analizard en los
razonamientos de esta resolucion.

V.-ALEGACIONES DEL DENUNCIADO

No se han formulado alegaciones ni por parte del periédico denunciado ni por
parte del periodista que firma los articulos.

VI.- PRUEBAS PRACTICADAS

Se han aportado al expediente los textos tomados de la pagina de ‘El Mundo’
en las fechas indicadas.

VIl.- RAZONAMIENTOS DE LA PONENCIA

1.- Ya se ha sefialado que, salvo una mencién al “punto 4 del codigo ético”, no
se identifican con precision los reproches deontologicos denunciados en

relacion con los preceptos del Cédigo Deontoldgico que rige para el ejercicio de
la profesion periodistica.



Mas, como es verdad que el escrito de queja contiene una serie de reproches,
resulta pertinente el andlisis de sus pormenores.

2.- En el texto de la queja aparecen,

e “... tono despectivo, denigratorio e injurioso en el articulo ‘Los 9
maestros catalanes de la infamia’ ...”

e “...Innecesario, atenta contra el honor y reputacion de los docentes...”
e “...juicios de valor ofensivos e innecesarios...”
e “... dicho articulo difunde nombres y apellidos completos, otros datos

identificativos e imagenes de 6 de ellos ...”
e ‘... extraidos de redes sociales y sin permiso...”

e “...infringiendo el principio deontolégico conforme al que deben evitarse
expresiones, imagenes o testimonios vejatorios para la condicion
personal de los individuos y su integridad fisica o moral que recoge el
punto 4 del codigo ético ....”

e “...incitar al odio y a la violencia entre los lectores ...”
e ‘... titular tendencioso ...”
e “... vulneran el principio deontolégico en base al cual el periodista debe

asumir que toda persona es inocente mientras no se demuestre lo
contrario y evitar al maximo las posibles consecuencias dafiosas ...”

e “... un segundo articulo ... contraviniendo de nuevo el codigo ético,
sensacionalista e interesado, carece de todo rigor ...”

e ‘... dicho material informativo es engafioso, deformado y transgrede el
derecho constitucional al honor y a la propia imagen ...”

3.- Algunos de los reproches que han quedado acotados convergen en la idea
de sefialar como vulneracion del Cédigo Deontoldgico, las consideraciones,
frases y expresiones que tienen contenido valorativo.

Cuanto se refiere a la libertad de opiniébn goza de la maxima proteccion del
articulo 20 de la Constitucion Espafiola y el propio Codigo Deontoldgico
consagra en su Principio General 1.3 el principio de libertad de investigar y
difundir la informacién y la libertad del comentario y la critica, y por tanto los
términos valorativos de personas y conductas estan -en principio- amparadas
por los citados preceptos.

4.- Ha de analizarse si los elementos facticos que también integran los trabajos
del Sr. NEGRE respeta “el primer compromiso ético del periodista que es el
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respecto a la verdad” cual exige el Principio General 1.2 del Cdédigo
Deontoldgico.

La lectura de los articulos revela que en ellos los hechos y conductas relatados
se toman, en principio, de denuncias de la Fiscalia Provincial de Barcelona, de
cuyo texto se transcriben en negrita o entrecomillado los hechos de referencia.

Ademas, en los articulos se entrecomillan también las manifestaciones de los
profesores que conducen al periodista a expresar luego sus valoraciones
criticas. Entre estas expresiones de los profesores aparecen “que levanten la
mano los hijos de los Guardias Civiles” ... “ parecen (vuestros padres) perros
rabiosos” ... “no me encuentro en disposicién de dar clases normales por lo
acontecido ayer, ya que la Policia y Guardia Civil me han tratado a palos,
porque son unos animales y unos bestias que solo saben dar palos” ... “hoy no
hay clase por estar indignada con la guardia civil porque han sido unos
salvajes” ... “poniendo en evidencia entre todos los alumnos aquellos que eran
hijos de la Guardia Civil sefialandolos para ser blanco del rechazo y la
hostilidad de sus compafieros de aula”.

5.- En una situacion social como la que revela la simple lectura de las
manifestaciones transcritas, no es extraflo, aunque sea doloroso, que el
redactor de los articulos objeto de queja haga un juicio valorativo critico, como
otros muchos que -en todos los sentidos- fueron expresados libremente en
aguellos dias.

Sin embargo, aunque el ambito de libertad para la valoracion critica es
amplisimo, no debe dejar de examinarse si del ejercicio de la libertad de
expresion y opinidn, se produce algun choque con otros derechos que obliguen
a ponderar cuél de ellos ha de prevalecer.

6.- Alega la queja la lesion del derecho al honor y a la reputacién de los
profesores citados. Y ha de entenderse que se refiera s6lo a las dos
reclamantes aunque el trabajo del Sr. NEGRE haga mencién de otros varios.

7.- En la situacién creada por los episodios que dan lugar a los articulos objeto
de queja, ha de tenerse en cuenta respecto de la cuestién aqui tratada, que el
articulo del Sr. NEGRE hace mencion a la buena trayectoria del instituto en el
gue los maestros prestan sus servicios, donde 40 de los méas de 1.000 alumnos
son hijos de Guardia Civil. También cita el articulo del Sr. NEGRE un principio
rector del sistema educativo catalan que es “el respeto de los derechos y
deberes que se derivan de la Constitucién y del Estatuto, la inclusion escolar y
la cohesion social asi como la exclusion de cualquier tipo de adoctrinamiento”.

Precisamente por esa, al parecer, buena situacion preexistente debe tenerse
en cuenta que, refiriéendose las acervas criticas contenidas en el articulo del Sr.
NEGRE a relaciones entre profesores y alumnos de un Instituto, tiene
indudable peso en el caso el mandato constitucional de respeto al superior
interés del menor, que como “proteccion de la juventud y de la infancia”
aparece expresamente en el parrafo 4 del art. 20 de la Constitucion como



criterio a ponderar en todo caso cuando se habla de libertad de expresion e
informacion.

8.- Con todos estos ingredientes para la evaluacion de la queja, se llega al
punto de ponderacion de los articulos objeto de la misma con el derecho al
honor de los profesores alli mencionados.

En el caso presente ha de revisarse esta cuestion teniendo en cuenta que la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional ha entendido que la reputacion o
prestigio profesional pueden constituir un contenido adicional del derecho al
honor y a la intimidad en sus formulaciones mas tipicas, relacionadas todas
ellas con la dignidad de la persona.

El Tribunal Constitucional ha establecido que no toda critica o informacion
sobre la actividad laboral o profesional de un individuo constituye una afrenta a
su honor personal. Asi que la critica a como se desarrollan las tareas
profesionales no es por si misma un atentado al honor, y no parece que lo sea
en este caso en que los educadores, en el clima de tension en el que se
desarrollaban aquellas jornadas de principios de octubre de 2017, identificaran
publicamente a determinados alumnos y manifestaran delante de todos unos
calificativos denigrantes que, por referirse a los padres de los alumnos
seleccionados, les causaban humillacion ante los demas comparfieros de
Instituto.

9.- La valoraciébn a la luz del derecho de todas estas situaciones y
comportamientos concierne a los Tribunales de justicia. A esta Comision de
Arbitraje, Quejas y Deontologia del Periodismo sélo le concierne valorar si en
este caso el periodista Sr. NEGRE vulnero6 su primaria obligacién de veracidad
y su facultad de realizar libremente una critica que no infringiera el derecho al
honor, la intimidad o la reputacién de los profesores mencionados.

Los datos utilizados ya hemos visto que cumplian los pardmetros de veracidad.
Y la valoracién critica no se excedié hasta incumplir el deber de respeto al
honor o la reputacion de los profesores aludidos, porque es una valoracion
critica con quienes de manera publica y notoria tomaban una posicién de
efectos humillantes para unos menores, lo que en la profesionalidad exigible a
los educadores podria producir y desencadenar criticas y desvaloraciones
como las que el Sr. NEGRE ha formulado.

10.- El titular periodistico de uno de los articulos (“Los 9 profesores de la
infamia”) ha sido objeto de concreto reproche. Es un titular rotundo y que
expresa y resume el contenido critico del articulo, y su evidente desvaloracion
publica de los aludidos. El tema es que esa desvaloracion, ni lesiona el
principio de veracidad en cuanto a los hechos que la sustentan, ni vulnera el
principio de libertad en cuanto a la critica misma.

Segun el Diccionario de la RAE, la primera acepcion de «infamia» es la de
“descrédito o deshonra”. El titular exterioriza la opinion del autor para el que la
actuacion de los profesores merecia esos calificativos. Y esta Comision
entiende que en el marco de la libertad tales calificaciones no darian lugar en



este caso a reproche deontologico. Otra cosa es que sea lamentable que se
den las circunstancias sociales que concurren en el caso y que generan una
atmosfera en la que las criticas alcanzan estos niveles de alta tension, todavia
mas lamentables si se generan en un ambito tan delicado como es el de la
educacion, la juventud y a la infancia.

VIIl.- RESOLUCION

La Comision de Arbitraje, Quejas y Deontologia del Periodismo acuerda
gue no es procedente declarar la existencia de vulneracion del Cédigo
Deontolégico en la denuncia referenciada.

Madrid, 19 de noviembre de 2018



